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AOA

Entscheidung der OECD flr denFunctionally Separate Entity Approach

. Selbstandigkeitsfiktion der BS (so weit wie moglicimd
. Nahezu uneingeschrankte Anwendung des Fremdvergtgiahdsatzes

Grunde

. Konsistenzvon Artikel 7 (2) OECD MA und Artikel 9 OECD MA
(,Fremdvergleichsgrundsatz*)

. Erleichterung fur den Quellenstaat,BS-Gewinn muss nicht mehr aus
dem Gesamtgewinn des Unternehmens herausgerechnenwerd

. Vereinfachung, weil die Grundsatze der BS-Gewinnermittlung sat we
wie moglich den Grundsatzen flr verbundenen Untenas

entsprechen



Grundsatze des AOA

Der BS sind die Gewinne bzw. Verluste zuzurechnensie als selb-
standiges Unternehmen unter Anwendung der Verreclspueg-
grundsatze der OECD erzielt hatte

Gewinnrealisierung beim Unternehmen oder der B8izer Zeit, zu der
das Unternehmen als ganzes noch keine Gewinne rdaiateAusgleich
Uber die Zeit (ander&elevant Business Approach)

Gewinnrealisierung z.B. im Zeitpunkt der:

— Uberfuhrung eines Wirtschaftsguts von einem Untereehauf seine
BS und umgekenhrt

— Fiktiven Vermietung eines Wirtschaftsguts von einemethehmen an
die BS und umgekehrt (mit Gewinnelement)

— Fiktiven Erbringung von Dienstleistungen von eingnternehmen an
seine BS und umgekehrt (mit Gewinnelement)



Grundsatze des AOA

e Die der BS zuzuordnenden Gewinne werden — sowéd RO
auf der Basis vonfiktiven Transaktionen® (dealings
zwischen dem Unternehmen und der BS berechnet

* Der Ausgangspunkt der Berechnung des BS-Gewinhmscist
der Gesamtgewinndes Unternehmens im Aul3enverhaltnis

(so abelRelevant Business Approach)

* Die Ergebnisse des AO/parate Entity Approach) und des
Relevant Business Approach weichen letztlich nicht
voneinander ab



Implementierung

— EinfGhrung innerstaatlicher Rechtsgrundlagen zur
Schaffung eindeutiger Steueranspruche

— Anderung der bestehenden Artikel 7 in
zukunftigen Vertragsverhandlungen

— Beachtung des Artikels 7 OECD- MA flur neue
DBA



Personengesellschaften und DBA

gewerblich gepragte Personengesellschaft

Verwaltung (Art. 3/ Art. 7 OECD-MA) ./. BFH (Art.
far Zinsen etc. — autonome Auslegung)

materielle Auswirkungen

Gesetzesanderung
(Erganzung 8 50 d Abs. 10 EStG?)



Personengesellschaften/DBA

e Sondervergitungen (§ 50 d Abs. 10 EStG)

e Anwendung von Art. 7 OECD-MA
(Unternehmensgewinne)

e BFH a. M.

- § 50 d Abs. 10 EStG zu Knapp
- Konsequenzen?
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(Standpunkt der Bundesregierung)

Unterstutzung d. Projekts
schrittweises VVorgehen

Probleme + offene Fragen bei der Konsolidierung +
Verteilung

Bedenken gegen Optionalitat und Komitologie
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(Unterstitzung des Projekts)

Senkung d. Befolgungskosten (Investitionsanreiz)
Vermeidung schadl. Steuerwettbewerbs
Transparenz, Rechtssichterheit

Kongruenz d. Politiken (vgl. Euroraum)
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(schrittweises Vorgehen)

GKB/GUB

konsolidierte Besteuerung

Koordinierung d. Steuersysteme (KSt-System,
einheitliche Besteuerung von
Personengesellschaften)

Koordinierung d. DBA-Politik

Mindeststeuersatze
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GKKB B | i
(Probleme + offene Fragen bei
der Konsolidierung + Verteilung)

Offene Fragen bei Verrechnungspreisen im Verh&koi
Drittstaaten
Keine Erleichterung hinsichtlich deutscher GewSt

Aufkommensmind. durch grenziberschreit. Verluseamnung
u. Zwischen-gewinneliminierung (Verlagerung stilleeserven)

Kein sachgerechter Aufteilungsmalistab (im. WGer)
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GKKB | st
(Bedenken gegen Optionalitat
und Komitologie)

« Mit Option keine Senkung d. Befolgungskosten

« Einschrankung d. Souveranitat bel weitgehender
Komitologie
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(Weiteres Vorgehen)

e AG mit den Bundeslandern

e Verstandigung mit MS Uber schrittweises Vorgehen
und Diskussion Uber GKB

e wissenschaftl. Begleitung
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Informationsaustausch Y [
(Entwicklung in Deutschland)

» Anpassung der DBA betr. Artikel 26 OECD-MA

vgl. auch CHE: Problem unversteuerter Kapitalanladje®taatsburger
Verhandlungen tber:

Altfallregelungen (Nachversteuerung), Abgeltungsteagegme fur
zukUnftiger Kapitalertrage und erweiterte AmtshitiesSteuersachen

 Abschluss von Abkommen uUber Informationsaustausch fur
Besteuerungszwecke (TIEA)

— z.B. Monaco, Andorra und Cayman Islands, weitere stelimevor

» Steuerhinterziehungsbekampfungsgesetz /
Steuerhinterziehungsbekampfungsverordnung

bis jetzt kein Staat / Gebiet unkooperativ
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Informationsaustausch |
(Aktuelle EU-Dossiers)

EU-ZinsRL, EU-AmtshilfeRL,
EU-Betrugsbekampfungsabkommen mit LIE, Verhandlungsiate fur
die KOM fur gleichartige Abkommen mit europ. Drittaten

Ziel aller Dossiers: Verbesserung des Informatiossaischs

Blockade hauptséachlich durch AUT und LUX

* (noch) keine Teilnahme am autom. Informationsaustaik&d
ZinsRL

« Ubergang zum autom. Informationsaustausch an Veminbales
OECD-Standards mit européaischen Drittstaaten geknipft

 Bedenken von AUT und LUX: Abwanderung der Anlemer
Richtung CHE und LIE sowie Behandlung von Altfallen
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Informationsaustausch ~ # | "
(OECD)

e Seit 2008: Durchbruch durch Finanzkrise und
Steuerhinterziehungsskandale

— Vorreiterrolle seitens DEU und FRA innerhalb d&0G

— Insb. Gipfel von Washington und London: Androhwog
Gegenmalinahmen

— Akzeptanz der OECD-Grundsatze durch alle bedeatend
Finanzzentren und Erklarung der Bereitschaft, diese
umzusetzen
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- AR | Surdosmintariom
Informationsaustausch o
(OECD)

o ,Global Forum Transparenz und Informationsaustadsc
Steuerzwecke*

— Bei OECD angesiedelt, 101 Staaten/Gebiete singdliglier

— Prifung der Umsetzung des OECD-Standards (relshthd
tatsachlich)

— Die Beseitigung aufgedeckter Mangel wird erwartet
— Umfangreicher Prufungsprozess seit Marz 2010 (&)
— bis Juni 2011: einstimmige Annahme der 34 Pruéhéen
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Informationsaustausch
(OECD)

* Prufung Deutschlands

2 Kritikpunkte

- Inhaberaktien von nichidrsennotierten Gesellschaften
Kritik an der Identifizierung der Inhaber der Aktie

- Informationsaustausch in nicht angemessener Frist
90 Tage

Der Prifbericht Deutschlands wurde im Juni 201 teimmig
durch das Global Forum angenommen.
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" L g e
Deutsche DBA-Politik

Turkel, Niederlandenterschrift

Italien, Japan, Australien, Singapur, Katar, China
Norwegen, Lichtenstein/erhandlungen

Chile: demnachst Verhandlungen

Brasilien: -/
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. B | Gt
Deutsche DBA-Politik ‘
Authorised OECD-Approach (Art. 7)
Quellensteuer bei Div./Realwirtschaftsklausel
Alterseinklnfte (Art. 18)

Freistellung/Anrechnung (Art. 23)

Informationsaustausch (Art. 26)
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